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Doktorantka w bardzo zwiezty sposéb przedstawita uzyskane dotychczas wyniki badan w ramach wyodrebnionych
przez siebie projektéw. Prezentacja obejmowata ich gtdwne zatozenia, w wypowiedzi zabrakowato sprecyzowanych
planéw na przysztos¢ oraz krytycznego spojrzenia na uzyskane wyniki. Udzielita ona odpowiedzi na zadawane Jej
pytania. Odpowiedzi byty jednak zbyt ogdlne i nie swiadczyty o wnikliwym zrozumieniu dyskutowanych tematow.
OCHIRBAT ENKHLIN pozytywna / positive Wykazata ze, posiada niezbedng wiedze do realizacji powierzonych Jej zadani. Indywidualny plan badawczy jest
konsekwentnie realizowany. Cze$¢ badan dotyczaca wstepnego przygotowania warstwy sensorycznej zostaty juz
opublikowane. Zakres badan przewidzianych tematycznie na Il rok zaprezentowata w ograniczonej formie. Komisja
uczulita Doktorantke, aby krytycznie analizowata wyniki swoich badan w kontekscie dostepnych danych literaturowych.
Komisja rekomenduje prezentacje swoich badan w postaci wystgpien ustnych.

Doktorant przedstawit postep realizacji badan zgodny z koncepcjg rozprawy doktorskiej i indywidualnym planem
badawczym. Zaliczyt zajecia zgodnie z planem. Komisja ocenita bardzo wysoko poziom naukowy realizowanych badan

MAZURKIEWICZ

pozytywna / positive oraz stopien ich upowszechnienia. W trakcie wystgpienia doktorant przedstawit prezentacje z uzyskanych wynikéw

WOJCIECH . . s ) - . .
oceniong na 3 punkty na trzy mozliwe oraz odpowiedziat na cztery pytania komisji uzyskujgc maksymalng liczbe

punktow.

Na podstawie zataczonych materiatéw tj. Indywidualnego Planu Badawczego i Sprawozdania Srédokresowego
Doktorantki oraz wygtoszonej prezentacji podsumowujacej uzyskane wyniki badawcze i odbytej dyskusji z Doktorantka,
MACIEJEWSKA- zespot do ds. oceny $rddokresowej wydat pozytywng koricowg ocene z maksymalng iloscig mozliwych do uzyskania
KOMOROWSKA JULIA pozytywna / positive 19.5 pkt. Doktorantka klarownie i jasno przedstawita, podczas swojego wystgpienia, uzyskane wyniki i okreslita przyszte
MARTA plany badawcze. Zadowalajgco odpowiedziata na pytania cztonkéw komisji. Przebieg prac badawczych, wyktadéw

kursowych, specjalistycznych, szkoler,, seminariéw przedstawionych w Sprawozdaniu Srédokresowym jest zgodny
z Indywidualnym Planem Badawczym Doktorantki. Suma punktéw ECTS wynosi 27.5. Cele ksztatcenia zaplanowane na
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dwa pierwsze lata studiéw doktoranckich zostaty osiggniete. Wyniki badan naukowych sg zgodne z harmonogramem
zaplanowanych prac badawczych.

KOROL DOMINIK

pozytywna / positive

Doktorant pokazat bardzo dobre wyniki badawcze, opublikowane w renomowanych czasopismach. Przedstawit swoje
badania w sposéb jasny i pedagogiczny i bez wahania odpowiedziat na pytania komisji.

AZIZ ARIBA

pozytywna / positive

Doktorantka realizuje podjete badania zgodnie z przedstawiong koncepcjg pracy doktorskiej. W ramach ksztatcenia
Doktorantka zaliczyta wszystkie wymagane zajecia przewidywane w Indywidualnym Planie Badawczym.
Dotychczasowy poziom naukowy oceniono na bardzo wysoki. Doktorantka jest wspotautorem jednej publikacji i swoje
wyniki prezentowata na kilku konferencjach. Komisja réwniez wysoko ocenifta sposéb prezentacji wynikéw i dalszych
planédw badawczych. Doktorantka bardzo dobrze odpowiedziata na wszystkie zadane pytania podczas dyskusji.

GALINSKA ANNA
AGNIESZKA

pozytywna / positive

Komisja pozytywnie ocenita postepy w zaprezentowanym projekcie doktorskim, doceniajgc obiecujgce dotychczasowe
wyniki i biorgc pod uwage ambitnos¢ badan oraz trudnosé¢ stosowanych technik, zwtaszcza technik hodowli
komodrkowej i inzynierii genetycznej komadrek eukariotycznych. Prezentacja doktorantki byta zwiezta i czytelna,
w przejrzysty sposéb definiujgce cele pracy, opisujgca stosowane techniki, dotychczasowe wyniki i dalsze plany.
Doktorantka bardzo dobrze odpowiedziata na wiekszo$¢ pytan komisji wykazujgc sie odpowiednig znajomoscia
stosowanych technik (tworzenie plazmidéw, transfekcja, obrazowania immunohistochemiczne, pomiary
elektrofizjologiczne) oraz rozumiejgc szerszy kontekst badan. Doktorantka zaprezentowata wyniki elektroforezy
potwierdzajace wytworzenie odpowiednich konstruktéw plazmidowych, oraz obrazowania immunohistochemiczne
potwierdzajace skuteczng transfekcje in vivo i stanowigce istotny krok w kierunku realizacji projektu doktorskiego.
W ocenie dorobku publikacyjnego (udziat w konferencjach, brak publikacji w journalach) komisja wzieta pod uwage
czasochtonnos$¢ badan biologicznych. Ze wzgledu na zmodyfikowany dotychczasowy tok studiéw (brak kursowych
wyktadow z chemii fizycznej) Komisja zasugerowata doktorantce uzupetnienie wiedzy z podstaw chemii fizycznej
w dalszym toku studiow.

TRZASKA ADAM

pozytywna / positive

Realizacja pracy doktorskiej przebiega wedtug planu i nie wydaje sie zagrozona. Brak publikacji na obecnym etapie
nie jest czynnikiem wptywajgcym na ocene.

KOWALSKI ADAM
KRZYSZTOF

pozytywna / positive

The Commission has evaluated the PhD candidate’s presentation and track record with an excellent result. The
presentation was clear and concise despite substantial content in terms of variety of projects and abundance of results.
The PhD candidate answered very well all the questions showing deep understanding of the subject. The breadth of
projects already undertaken (reaction kinetics under ionic screening, catalytic-like micelle mediated reactions,
reactions in crowded environments, microfluidic screening of reaction conditions) and the high-impact publication in
Nature Comm are very impressive and highly appreciated. Also the future plans including an internship in the W. Huck’s
lab are very promising.




